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Abstrakt.

Hodnoceni vyzkumu a vyvoje (VaV) financovaného z evropskych zdrojii, konkrétné z tzv.
rdmcovych programi (RP), se posledni dobou ¢im dél vice rozviji, stejné¢ jako celkové
hodnoceni védy a vyzkumu hrazeného z vetfejnych prostfedkii. Ackoliv jsou informace o
projektech RP zvefejiiovany na portdlu CORDIS, nenabizi tento portdl zadné nastroje, které
by hodnoceni napomdhaly. Evropskd komise vSak ma k dispozici databdazi E-Corda, ktera
umoziuje zpracovavat statistiky ucasti téchto programi. Na n¢ pak navazuji dal$i metody
hodnoceni, napf. posledni dobou velmi populdrni impact assessment. Bibliometrie, jedna
z tradi¢nich metod, kterd je soucasti hodnoceni védeckych vystupti, vSak doposud nebyla
pfiliS uplatiiovdna, protoZe EK nezpracovdvd Zdadnou databdzi, kterd by shromaZzdovala
publikacni vystupy projekti. AZ dosud tak existuji pouze ojedin€lé studie zaloZené zejména
na sbéru dat pomoci dotazniku. Po neddvné zméné ve Web of Science (indexovani informaci
o grantech) je vSak mozné vysledky, resp. publika¢ni vystupy projektl, alespoii ¢astecné
identifikovat a aplikovat na né bibliometrické a citac¢ni analyzy. Tyto vysledky korelovany
s ucasti v RP piinaseji velmi zajimavé poznatky o védeckém dopadu RP.

Prispévek predstavi databazi CORDIS, shrne existujici metody hodnoceni RP a zmini dosud
zpracované bibliometrické analyzy. Nasledn¢ uvede metody a vysledky vlastni bibliometrické
analyzy zaloZené na doposud nejvétSim vzorku dat.



1 Vychodiska

Ramcové programy jsou nejvétSim financnim mechanismem pro alokaci financi do VaV
v EU. V soucasné dob¢ je v behu 7. ramcovy program (7. RP), na néjz je po dobu jeho trvani
2007-2013 urceno 50,521 mld. €, dalSich 2,751 mld. € je urCeno na specidlni program
jaderného vyzkumu Euratom [EK, Cordis, 2007]. Prvni RP se datuje do let 1983-1987, byt
jeho forma byla pon€kud odlisSnad od soucasné podoby RP [Andrée, 2009]. RP jsou rozdéleny
do tematickych priorit, které sleduji tematické oblasti vyzkumu (napf. Zdravi, Doprava, viz
EK, Cordis, 2007), a na tzv. horizontdlni témata, jako je napf. podpora malych a stiednich
podniki, podpora regiond znalosti atd.

Jako u kazdého zdroje vetejné podpory by mélo byt obanim EU sdélovano, co se s témito
zdroji d¢je. K tomuto dcelu slouZi informacéni portdly EK. Nicméné samoziejmé& i EU jde
v souladu se soucasnym trendem hodnoceni VaV. Skédla hodnoceni RP je velmi Sirokd,
v souCasné dobé je kazdy RP podrobovdn mnoha typlim hodnoceni na rtiznych tdrovnich.
V hodnoceni se samoziejmé objevuji systémové nedostatky, které efektivni hodnoceni
znesnadnuji. Zkoumaji se také nové strategie a typy hodnoceni, jednim z vyraznych rysii
soucasného vyvoje je sméfovani k takovému hodnoceni, které vede k ziskdvani zavéra
slouzicich pro strategické rozhodovani a pro cilené vytvafeni a ovlivilovani
védeckovyzkumnych politik.

Rozvoj problematiky hodnoceni 1ze pozorovat nejen na obecné trovni RP, ale také v ramci
jednotlivych tematickych priorit RP, kde zpravidla do kapitoly horizontdlnich aspektt
jednotlivych témat jsou neziidka zatazovany vyzvy ¢i zakdzky na zhodnoceni dané oblasti,
resp. efektu RP na danou oblast.

Hodnoceni se zcela jisté také na vSech drovnich bude ddle rozvijet, dneSni situace naznacuje,
Ze mu bude ddvdana ¢im dal vétsi role. O tom svédci mj. také bézici diskuze o zavedeni
indikatorti Evropského vyzkumného prostoru.

2 Zdroje dat

2.1 CORDIS

Oficidlnim zdrojem informaci o projektech RP je portdl EK s ndzvem CORDIS, Community
Research and Development Information Service. Na téchto strdnkdch lze nalézt jak oficidlni
dokumenty tykajici se ziizeni programti VaV a dalSich adekvatnich politickych a
administrativnich dokumentd, tak databdzi opatfenou vyhleddvacim néstrojem shromazd'ujici
zékladni projektova data (pro 7. RP viz http://cordis.europa.eu/fp7/projects_en.html).
Databédze je vSak pouze monitorovaci neboli informativni, neposkytuje Zadné ndstroje a
moznosti k pokrocilé praci se zdznamy. Projekty lze pouze vyhledat (na zdkladé fulltextu a
nc¢kolika pfednastavenych kritérii) a zobrazit jednotlivé zdznamy o projektech. Mezi
informace, které jsou na CORDIS zvetejnény o kazdém projektu, patii ¢islo grantové dohody,
resitelé, celkovy finan¢ni objem projektu, datum uzavieni grantové dohody, datum zahdjeni a
ukonceni projektu, jeho ndzev a abstrakt.

2.2 E-CORDA
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EK dile vytvari databazi, kterd je dostupnd expertim EK, mezi néZ jsou mj. jmenovani
nominovani zdastupci statni spravy kazdé zemé EU, c¢lenové European RTD Evaluation
Network a dalsi subjekty. Jedna se tedy o databdzi s omezenou distribuci, zejména z diivodu
evidence divérnych dat, napt. konkrétnich finan¢nich ukazatell za kazdy projekt. Databaze je



aktualizovdna dvakrit rocn¢ a existuje ve dvou verzich - databdze grantovych dohod, resp.
projektii (E-Corda Grant Agreements, resp. Projects'), a databaze navrhi projektt a Zadateld
(E-Corda Proposals and Applicants).

Jako kazda databdze tak umoZnuje pomérné rychle sestavovat agregované vystupy a
porovnavat jednotlivé ucasti. Nicmén¢ databaze je vytvéairena vZdy jednordzové a data nejsou
zpétné€ aktualizovdna. Databdze tak ddva k dispozici nikoliv redln€ Cerpany rozpocet, nybrz
rozpocet, ktery je uveden v grantové smlouvée, ani nejsou opravovany zmeény v konsorciich aj.
V databdzi ndvrha se tento fakt projevuje nejvice v tom, Ze projekty, které nebyly v prvnim
vysledku urceny k hodnoceni a skoncily na tzv. rezervnim listu, byly pozdé&ji financovany,
databaze vSak toto jiz nereflektuje. Databdze je také zavisld na vstupech, které poskytuji
samotni navrhovatelé projektli. Obsahuje tak fadu chyb, nejvice v informacich o klasifikaci,
napft. podnik.

Radikalni kvalitativni posun se odehrdl v 7. RP po zavedeni a sjednoceni profila instituci pro
pfihlaSovéni (kazda organizace ma PIC (Participant Identification Code), identifikacni kéd a
profil, ktery spravuje EK ovéfend osoba oznacend jako LEAR (Legal Entity Representative).
Tato kvalitativni zména se vSak promitla do databaze grantovych dohod, nikoli vSak do
databaze navrhi projektii, kterd musi byt vycisténa a sjednocena, pokud z ni chceme ziskat
pfesné vysledky. Vzhledem k velikosti databdzi a dostupnym kapacitdm je CciSténi
realizovatelné spiSe na narodni trovni.

Pilro¢ni aktualizace je také jednim z problematickych aspektl. Zejména uvaZime-li
pramérnou délku posuzovani projektl a uzavirani grantovych dohod ze strany EK, ktery je na
hranici jednoho roku. Do databdze projekti se tak dostdvaji projekty jeste¢ s dalSim
zpozdénim, které zptsobi doba potiebnd ke zvetejnéni dalsi aktualizace databaze E-Corda.

3 Ramcové programy a jejich hodnoceni
3.1 Druhy a jejich dosavadni hodnoceni

Hodnoceni RP probihd tradicné nékolika formami. Programy jsou hodnoceny ,.ex-ante®,
,mid-term* a ,ex-post* [Hansen, 2009] a EK tato hodnoceni zvefejiiuje na strankach
Generalniho feditelstvi pro vyzkum v sekci Reports (DG Research,
http://ec.europa.eu/research/index.cfm?pg=reports) a Evaluations (
http://ec.europa.eu/research/evaluations/index_en.cfm?pg=home). Posledni zpravou o 7. RP
je Second FP7 Monitoring Report (Monitoring Report 2008) z 1. tijna 2009 [DG Research,
2009]. EK pro tuto problematiku také ziidila odborny organ, European RTD Evaluation
Network (EUevalnet), kde ma své zastoupeni i CR.

Dile nékolik stati EU véetnd CR vypracovava s vétsi ¢ mensi pravidelnosti hodnoceni Gdasti
v RP. Byly jiz také zpracovany ojedinglé studie hodnotici dopad RP?, napt. ve Svédsku
[Arnold, 2008]. Diskuze o hodnoceni RP, zejména o jejich dopadu, jsou stdle aktudlnéjsi, v 7.
RP jsou pravidelné vypisovany vyzvy z oblasti hodnoceni dopadu v jednotlivych tematickych
prioritach i v horizontalnich tématech. Zajem a diskuzi k hodnoceni mj. vyvolala pfed Casem
zprava Evropského ucetniho dvora s provokativnim nazvem Evaluating the EU Research and
Technological Development (RTD) framework programmes — could the Commission’s
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approach be improved? [Evropsky ucetni dviir, 2008].

! Jeji nézev se lisf v jednotlivych RP
* tzv. impact assesment studie



3.2 Vyuziti hodnoceni RP v celkovém hodnoceni VaV

Hodnoceni RP, resp. tcasti v nich, a dalSich faktort, neslouZi pouze an sich, tj. pro hodnoceni
jich samych, ale tato hodnoceni mohou byt také vyuZita v hodnoceni jinych elementl systému
VaV.

Jeden z ptikladd uplatnéni vysledki RP v jiném hodnoceni VaV je navrh danského
integrovaného modelu hodnoceni. V ndvrhu model obsahuje fadu hodnoticich kritérii
spojenych s vyzkumnymi granty, v€etné miry uspésnosti danskych védct v RP a u Evropské
védecké rady” (déle pak védecké tituly a ocenéni, pozice dénskych univerzit ve svétovych
ZebticCcich, publikace, citace a patenty stejné jako pocet zahrani¢nich védcu, ktefi hledaji
uplatnéni a byli ustanoveni v Dansku) [Hansen, 2009, s. 29].

Druhym zplisobem, jak vyuZit hodnoceni RP, je korelace jejich vysledkl s klasickymi vzorci
ve VaV a vkorelaci s védeckymi indikéatory, napi. [Almeida, Pais, Formosinho, 2009],
v mezindrodni spolupréci, napt. [Leydesdorff, 2008], a také v korelaci s klasickymi
strukturdlnimi indikdtory, jako je hruby domadci produkt (HDP), hrubé domaci vydaje na
vyzkum a vyvoj (Gross domestic expenditure on research and development (R&D), GERD),
statni rozpocCtové dotace na vyzkum a vyvoj (Government budget appropriations or outlays
on R&D, GBAORD) nebo vydaje podnikatelského sektoru na vyzkum a vyvoj (Business
enterprise R&D expenditure, BERD) aj., napt. [VINKLER, 2008]. Z této oblasti lze jesté
zminit tcast Technologického centra AV CR* v projektu 7. RP Common Impact Assessment
for Optimising the Policy Mix’, ktery zkoumd indikétory RP, strukturdlni indikétory a snaZ{ se
nalézt indikdtory nové, které by poukazovaly mj. na dopad RP v riznych ekonomickych
sektorech.

4 Bibliometrie a RP

Do hodnoceni vSak az dosud nebylo mozné efektivné zahrnout bibliometrickou analyzu,
nebot’ EK nevede registr vystupt z projektii RP. A to i pfesto, Ze feSitelé a icastnici projektu
jsou povinovani tyto vystupy hlasit EK. Doposud tak byly zpracoviany pouze ojedin€lé
analyzy, napt. v CR [Albrecht, Vanécek, 2008] a ve Francii [Cadiou, 2010]. Analyzu v SirSim
zébéru, ze které jsou zde uvedeny piiklady, umoznilo zaclenéni pole Funding Agency do
databdze Web of Science. Data maji pravdépodobné omezenou reprezentativnost, cemuz se
tato studie také vénuje.

Pokud se vratime zpét k typim hodnoceni, které jsou na RP aplikovany, bibliometricka
analyza svou podstatou miZe prispét zejména pro ex-post hodnoceni. Ex-post evaluace se
soustiedi na jedné stran¢€ na analyzu struktur interakce a komunikace vcetné kolaborativnich
vztaht a siti mezi védci a uzivateli a na komunikaéni aktivity védct a jejich viditelnost (napf.
v médiich), na stran¢ druhé na analyzu uplatnéni a efektu vyzkumnych vysledki [Hansen,
20009, s. 26]. Dile ji lze vyuzit pro piipadné studie hodnoceni dopadu, které je nutné provadét
s Gasovym odstupem. Casovy odstup je nezbytny, nebot’ samotné vydani publikace dlouho
trva (primérnd doba publikace vzhledem k ndro¢nosti tohoto procesu vcetné recenzniho fizeni
se udava okolo 1 roku), zaroveii je nutné vyckat do doby, nez takova publikace zacne ziskavat
védecky ohlas, tedy citace. Citacni databdze Web of Science (WoS) pro stanoveni impakt
faktoru uziva dvouletého a pétiletého citacniho okna.

3 European Research Council - http://erc.europa.eu/
* www.tc.cz

> CIA40PM, viz http://www.ciadopm.com/




K ziskani bibliografickych dat byla vyuZita data zcitacni databdze WoS (piistup pres
Univerzitu Karlovu, resp. AV CR). Identifikaci dat umoZnila neddvnd zména ve skladbé
metadat v bibliografickém zdznamu v databdzi, kdy byly pfidany dvé polozky, a to Funding
Text a Grant Number [Vaviikovd, 2009]. Tato pole jsou automaticky indexovdna
z excerpovanych materidli a neprochédzi Zadnou dalsi kontrolou ¢i optimalizaci [Horky,
2009]. Data byla manudlné ocisténa. Vysledny soubor piesahuje 4 000 zdznam.

4.1 Relevance dat

Datové soubory a jejich vzdjemné propojeni je problematické z nékolika stran, jednotlivé
aspekty relevance musi byt pti kazdé konkrétni analyze zvaZeny. Relevanci zasahuje jak
charakteristika exportu z WoS, tak data registrovand v databazi E-Corda. Data z WoS
ponejvice zasahuje nestandardizace pole Funding Agency a nejednotnost zdpisu v poli autor.
Oboji bylo manudlné¢ oSetieno. Co se tyce db E-Corda, data, resp. vysledky analyzy,
bezpochyby ovliviiuji nékteré charakteristiky projekti RP. Rozmélnovaci vliv mohou mit
zejména projekty typu Sité excelence (Nets of Excellence, NoE) nebo Akce Marie Curie
(Marie Curie Action, MCA), které svym charakterem podporuji mobilitu nebo vzijemnou
spolupraci, cilova odpovédnost pak mize byt raznd. Dals§i mohou byt projekty, ve kterych se
jedna spiSe o primyslovy vyzkum neZ o vyzkum provadény na vysokych Skolach a vetejnych
vyzkumnych organizacich, ktery nemd tendenci publikovat své vysledky tradi¢ni formou
zavedenych recenzovanych casopisti.

Faktor, ktery nelze zadnym zptisobem kvantifikovat ¢i jinak odhadnout, je pokryti vSech
existujicich vysledkl. V této studii vSak predpokldddme, Ze vzhledem k pomérné velké
rozséahlosti datového souboru WoS, bude mit tento statisticky obdobné rozloZeni jako celkovy
soubor viech vysledkil. Casteéné tuto tezi dokazuje rozvrstveni mezi RP.

5 Analyza - vybrana srovnani

Pro srovnani a propojeni s RP byla vybrana data za 6. RP, jehoZ ¢lanky v datovém souboru
prevazuji. Do této studie nebyly zahrnuty analyzy na trovni zemi v piipad¢ vSech autort,
protoZe to charakter datového souboru neumoziuje. VSechny analyzy podle jednotlivych
zemi ¢i skupin statd se tykaji ndrodnosti odpovédného autora (responsible author) za danou
publikaci.

Pouzité pojmy:

publikace (p) jednotka vedena ve WoS odpovidajici reSerSnimu dotazu,
citace (c) pocet citaci na publikace, C

citovanost (C) C = c/p

5.1 Zakladni charakteristiky

V souboru se nachdzi 4105 zdznamu.

V 10 ptipadech nebylo mozné v datovém souboru urcit zemi odpovédného autora.
RozloZeni publikacf a citaci podle data vydani

Rok vydani Publikace |Citace |Citovanost
2005 1 9 9,0

2006 2 47 23,5

2007 14 34 2.4

2008 1.157 4274 3,7

2009 2931 2819 |10
Celkem 4 105 7183 |1,7

Tab. 1 — Publikace, citace a citovanost podle data vydani



Jak je vidét v tab. 1, publikace z RP v poslednich letech exponenciondlné nartstaji. To lze
pfi¢itat nejen postupnému ndrdstu objemu financi v RP, ale pfedevSim castéjSimu uvadeéni
poskytovatele grantu (tlak ze strany poskytovatelll). Pocty citaci jsou zejména za rok 2009
poznamendany novosti publikaci a nejsou tak pfiili§ vysoké, ohlas se projevi a mél by byt znova
posouzen v horizontu dalsich let, a to i u starSich vysledk.

RozloZeni publikaci a citaci podle zemi odpovédného autora

skupina zem{® |Publikace |% publikaci | Citace % citaci | Citovanost
OMS 3164 77,1 % 5647 78,6 % 1,78
NMS 261 6,4 % 258 3,6 % 0,99
nonEU 222 5.4 % 446 6,2 % 2,01
W 448 10,9 % 804 11,2 % 1,79
(Prazdné) 10 0,2 % 26 0,4 % 2,60

Tab. 2 — Pocty publikaci, citaci a priumérnd citovanost podle rozclenéni stdtii do

Jjednotlivych skupin: NMS = nové clenské stdaty EU, OMS = staré clenské stdaty EU, non

EU — evropské stdaty mimo EU, W — ostatni svetové zeme
Tab. 2 vypovida o charakteru RP v jednotlivych skupindch zemi, které se jich ucastni, a jaky
EU (OMS), nicméné to odpovida jejich velkosti; jejich ohlas pak také odrazi celkovy pramér
citovanosti vSech publikaci z RP. Nové ¢lenské staty (NMS) maji vyrazné niZ8i citovanost,
nez je prumér. O jejich potizich zapojeni do RP a vyznamu RP pro né¢ jsou vedeny na
evropské pude diskuze. Pomineme-li nejlépe citovanou skupinu dokumentii bez zafazend,
nejlepsi citovanost maji evropské stity mimo EU. Zdsadni podil na tomto vysledku ma
Svycarsko se 153 publikacemi s priimémou citovanosti 2,4. Z toho vyplyvd, 7e Gdast v RP

vvvvv

H-index

H-index je definovén jako ¢islo, které uddva pocet h-dokumentt, ktery byl nejméné h-krat
citovan. UrCeni H-indexu je nutné brét s rezervou, a to z divodu nedostate¢ného casového
odstupu a jeho omezené funkcnosti na makrotrovni. VéEtSina publikaci je pomérné nové a
celkovy pocet citaci neni pfili§ velky; makrodroven zase H-index zkresluje kvuli velikosti
védecké kapacity jednotlivych statl. Citovanost v tak kratkém casovém odstupu miZe také
byt do jist¢é miry ndhodnd ve smyslu nedostate¢ného odstupu, ktery zajiStuje vetsi
rovnovaznost v citacich (maze se jednat napt. o velky pocet citaci ¢lanku, ktery je negovén a
Casem tak prestane byt citovan). H-index je také zkreslen u nékterych stiti zastoupenim
jednotlivych tematickych obord. Napt. US maji nékteré publikace s vysoce nadprimérnou
citovanosti, zejména diky tomu, Ze vyznamnd cast jejich vysledki spadd do tzv.
nejrychlejSich obort (obory, které velmi rychle ziskdvaji citace). U ostatnich stitd, zvIaste
jedna-li se o vétsi staré Clenské stéity, je tento fakt rozmélnén predevSim ucasti v celém
spektru RP, kdezto US v ramci RP spolupracuji pfevdzné na atraktivnich a vysoce prestiznich
projektech, ¢asto v uvedenych rychlych oborech.

Kéd zemé | H-index Nejvyssi Obor publikace s nejvyssi citovanosti
pocet citaci u
1 publikace
IT 10 60 Oncology

US 10 50 Genetics & Heredity

® kategorie zem{ je uvedena v piiloze 9.2 Kédy zemi



UK 13 48 Medicine, Research & Experimental

1IE 5 48 Computer Science, Artificial
Intelligence

SE 7 43 Geriatrics & Gerontology;
Neurosciences

FI 5 42 Cell Biology

DE 10 42 Biotechnology & Applied Microbiology

CH 8 41 Biochemistry & Molecular Biology

FR 11 38 Multidisciplinary Sciences

CA 4 37 Oncology

BE 8 35 Oncology

AT 6 34 Multidisciplinary Sciences

CZ 3 4 Chemistry, Analytical

Tab. 3 — Prehled H-indexu u zemi, které disponuji nejcitovanéjsimi publikacemi

H-indexy byly ureny pouze u né€kolika zemi. Zemé byly vybrany na zakladé nejvyssi
citovanosti jednotlivého clanku. Jsou uvedeny ty zemé, jejichZ nejcitovanéjsi Clanek byl
alespofi 30x citovan. (Do piehledu byla orientaéné zafazena CR. H-index byl manudlné
odeCten podle potadi publikaci sefazenych sestupné podle citaci). Pro ilustraci byly také
urceny obory, z jakého nejcitovanéj$i ¢lanek dané zemé€ pochazi.

Nejvyssiho H-indexu se podatilo dosdhnout UK, FR, IT, US a DE. Za nimi se umistily CH,
BE a SE. Ve své podstaté toto odrdzi vysledky RP, pomineme-li US a CH, byv4 potadi pii
porovnavani ucastnickych indikatorti za RP velmi obdobné. Je zajimavé, Ze mezi prvnimi

vSak chybi NL nebo FIL.

5.2 Porovnani koordinaci projektu a citovanosti publikaci

Srovnani podilu koordinaci projektti a citovanosti publikaci dopliluje ptfedchozi vychozi
porovnéni o aspekt védeckého dopadu. V mnoha disciplindch je samoziejmé €asovy odstup
prozatim kratky, aby Clanky mohly nasbirat citace. Proto jsou data opét agregovana na
narodni drovni na vSechny obory.

Do porovnani byly vybrany pouze ty zemé, které maji alespon 40 ¢lank1, coz je piiblizné 1 %
vSech publikaci. Zem¢ s malym poctem publikaci nebyly zafazeny do srovndni z toho
divodu, ze pii malém poctu Clankti miiZe citovanost velmi ovlivnit jeden vice citovany
¢lanek. Celkem bylo takto z analyzy vylouceno 298 ¢lankl s pramérné 1 citaci.

Koéd zemé O citovanost | % pocet ¢lanki
koordinovanych |s odpovédnym
projekti autorem

UsS 2,7 0,0 % 135

IE 2,6 1,7 % 61

CH 2.4 2,1 % 153

AT 2,2 2,8 % 71

UK 2,1 17,3 % 507

CA 2,0 0,0 % 42

DE 1,9 14,2 % 401

IT 1,9 8,7 % 421

SE 1,9 3,3 % 189

NL 1,8 6,7 % 274

BE 1,7 4,5 % 170

IL 1,7 1,1 % 55




FI 1,6 1,6 % 109
FR 1,6 13,0 % 422
DK 1,5 2,1 % 122

Tab. 4 - prehled citovanosti cldanku s odpovédnou osobou z dané zemé v porovndni podilu
koordinovanych projektii.

Jak ukazuje Tab. 4, citovanost ¢lankii nevykazuje Zddnou piimou souvislost s koordinaci
projektt. Nejvyssi citovanost se podafilo ziskat védctim z US, dosahuje hodnoty 2,7 pfi poctu
135 publikovanych ¢lankt. Naznacuje to, Ze US spolupracuji v RP zejména v projektech,
které maji Siroky védecky ohlas. Druhym vysvétlujicim faktorem jsou hodnoty agregovaného
impakt faktoru (IF) v cita¢nich rejstiicich pro jednotlivé obory, ve kterych US publikuji. 26,8
% jejich ¢lankd, z nichZz prameni 53% pocitanych citaci, je v oborech, které spadaji do prvni
desitky dle agregovaného IF’.

Velkou citovanost mé také dalsi stat, ktery nespada do EU, a to CH. Ze zemi EU-27 dosahuji
nejvyssi citovanosti IE, AT a UK. UK tak celkové z RP tézi, publikuje jak nejvice Clankt
s jejich odpovédnosti, tak koordinuje nejvice projektii. Koordinace velkého mnozstvi projektl
také implikuje velky objem financi proudici z RP do UK védy.

CR mé primérnou citovanost v téchto ldncich 0,8, coZ je nepatrné vice neZ primémd ¢eska
citovanost. Uvazime-li, Ze jsme zapocitali pouze Clanky, za které maji ceSti védci
zodpovédnost, dochdzime k vysledku, Ze tyto ¢lanky maji lepsi citovanost nez CR v priméru,

vvvvv

usuzujeme prozatim z velmi malého poc¢tu zdznamd.

6 Implementace bibliometrie do hodnoceni ramcovych
programu EU

Jak je vidét, v dnesni dobé mame jiz k dispozici objemny soubor dat k bibliometrickému
hodnoceni RP. Tento soubor umoZiiuje celou fadu analyz, znichZz nékteré piiklady
predstavuje tato studie. DuleZité je, Ze na zdkladé téchto analyz lze dospét k zavérim jak na
drovni statd, roli ucastnika v projektu, tak také na tematické trovni (zminéno zde jen
okrajov¢) a dalSich. Pro klasické ex-post hodnocenti, tak jak je chipano zejména ze strany EK,
mohou byt vyuZity zejména bibliografické informace a jejich analyza. Maji potencidl
zodpoveédét nekteré oteviené otazky a urCitym zplisobem piispét k nékterym diskuzim o
podstaté, zaméteni a pravidlech budoucich RP. Jako ptiklad uved'me, Ze by tato metoda
mohla pfispét k zodpovézeni toho, zda RP pfispivaji k védecké excelenci statu ¢i instituce, a
to pomoci porovndni citovanosti (ndrodni vs. citovanost publikaci z RP).

Efektivni implementace bibliometrickych analyz by vSak kladla ndroky na jednotlivé Casti
celého systému. Jednd se zejména o standardizaci metadat a jejich struktury na vSech
urovnich, nezbytnd by pak byla vzdjemna propojitelnost jednotlivych informacénich systémi a
nejcitelnéji v soucasnosti chybi efektivni registrace vystupt z RP.

7 Zavér

Byl podan ptehled o informacich o VaV v EU, ktera je financovdna z ramcovych programi.
Pti pohledu ze strany hodnoceni, systém jesté¢ dosud neni pfili§ pfizplisoben tomu, aby praveé
hodnoceni mohlo probihat efektivné. Hodnoceni jsou nicméné na nékolika trovnich
provadéna, objevily se jiZ i bibliometrické analyzy. Konkrétni vysledky pak naznacuji, Ze
ucast v téchto programech zvysuje védecky ohlas, tedy miru citovanosti publikaci, coZ plati i
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v ramci Ceské republiky. Analyza naopak neprokizala pifmou souvislost mezi koordinaci
projektd a védeckym ohlasem vystupii RP.

Vzhledem k tomu, Ze na zdklad¢ téchto dat lze usuzovat takové zavéry, bibliometrické
analyzy zcela jist¢ maji své misto v hodnoceni RP. Bohuzel takovéto hodnoceni neni systému
implicitni, odstranéni prekdZek a zavedeni efektivniho provadéni téchto analyz je otdzkou
dlouhého budouciho vyvoje.
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9 Prilohy

9.1 Zkratky a symboly

zkratka vysvétleni (anglicky pojem)
4] primér, primérny
4..5.,6.,7.RP 4.,5.,6., 7. ramcovy program
AV CR Akademie véd CR
BERD vydaje podnikatelského sektoru na VaV

(Business enterprise R&D expenditure)
EK Evropska komise
EU-27 27 zemi Evropské unie
FP7 7. rdmcovy program

(7th Framework Programme)
GBAORD statni rozpoCtové dotace na VaV

(Government budget appropriations or outlays on R&D)

GERD hrubé domadci vydaje na VaV

(Gross domestic expenditure on R&D)
HDP hruby domaci produkt
R&D vyzkum a vyvoj (Research and Development)
RP radmcové programy EU (Framework Programmes)
VaV vyzkum a vyvoj
WoS citani databaze Web of Science od Thomson Reuters
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9.2 Kody zemi

kod skupina zemé kod skupina zemé
AR \ Argentina LB W Libanon
AT OMS  Rakousko LT NMS Litva
AU w Autrdlie LU OMS  Lucembursko
BE OMS  Belgie LV NMS  LotySsko
BG NMS  Bulharsko MA \\ Maroko
BR \\ Brazilie MK nonEU Makedonie
BY nonEU Bé¢lorusko MT NMS  Malta
CA w Kanada MX w Mexiko
CL \\ Chile NL OMS  Nizozemsko
CM W Kamerun NO nonEU Norsko
CN W Cina NZ W Novy Zéland
CR \\ Kostarika PL NMS  Polsko
CYy NMS  Kypr PT OMS  Portugalsko
CZ NMS  Ceska republika RO NMS  Rumunsko
DE OMS  Némecko RS nonEU Srbsko
DK OMS  Dansko RU \\ Rusko
EE NMS  Estonsko SE OMS  Svédsko
EL OMS  Recko SG W Singapur
ES OMS  Spanélsko SI NMS  Slovinsko
FI OMS  Finsko SK NMS  Slovensko
FR OMS  Francie TH \\ Thajsko
HR nonEU Chorvatsko TN \\ Tunis
HU NMS  Mad’arsko TR \\ Turecko
CH nonEU Svycarsko W \\ Tchaj-wan
IE OMS  Irsko UA nonEU Ukrajina
IL \\ Izrael UK OMS  Spojené kralovstvi
IN \\ Indie US w USA
IS nonEU Island UY \\ Uruguay
IT OMS  Itdlie UZ w Uzbekistdn
JP \\ Japonsko ZA \\ Jihoafricka republika
KR \\ Jizni Korea
KZ w Kazachstin

skupina |vysvetleni

OMS staré Clenské staty, EU-15 (Old member states)

NMS nové Clenské staty, EU-12 (New member states)

nonEU |evropské staity mimo EU*

\\ neevropské staty*

*Rusko je brano jako neevropsky stat
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9.3 Koordinované projekty a odpovédni autori

Kéd zemé | % €lankt % rozdil
s odpovédnou |koordinovanych
osobou projektii 6. RP

UK 12,4 % 17,3 % 4,9 %
DE 9,8 % 14,2 % 4.4 %
FR 10,3 % 13,0 % 2,7 %
IT 10,3 % 8,7 % -1,5 %
ES 6,0 % 7,1 % 1,1 %
NL 6,7 % 6,7 % 0,0 %
BE 4,1 % 4,5 % 0,4 %
EL 2,6 % 33% 0,8 %
SE 4,6 % 33% -1,3 %
AT 1,7 % 2,8 % 1,1 %
DK 3,0 % 2,1 % -0,9 %
CH 3,7 % 2,1 % -1,7 %
PL 1,8 % 1,9 % 0,1 %
IE 1,5 % 1,7 % 0,3 %
FI 2,7 % 1,6 % -1,1 %
NO 1,0 % 1,5 % 0,5 %
IL 1,3 % 1,1 % -0,2 %
HU 1,5 % 1,1 % -0,3 %
PT 1,4 % 1,1 % -0,4 %
TR 0,6 % 0,7 % 0,1 %
RO 0,2 % 0,4 % 0,2 %
CzZ 1,0 % 0,4 % -0,6 %
BG 0,3 % 0,4 % 0,1 %
SI 0,5 % 0,3 % -0,2 %
SK 0,5 % 0,3 % -0,2 %
RU 1,2 % 0,3 % -0,9 %
CY 0,1 % 0,2 % 0,2 %
EE 0,3 % 0,2 % -0,1 %
LT 0,1 % 0,2 % 0,1 %
IS 0,1 % 0,2 % 0,1 %
CN 0,9 % 0,1 % -0,8 %
LU 0,2 % 0,1 % -0,1 %
AR 0,2 % 0,1 % -0,1 %
HR 0,3 % 0,1 % -0,2 %
IN 0,1 % 0,1 % 0,0 %
MT 0,0 % 0,1 % 0,0 %
ostatni* 7.2 % 0,3 %

v v o2

* nejsou mezi nimi jiz Zadné staty EU-27
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